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REPUBBLICA ITALIANA

iN NOME DEL POPOLO iTALIANO
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PRONUNCIATA IL:

2603 2s3

O AVELLING e e SEZIONE 5 ..
riunita con lintervento det Signori;

O STANZIOLA | . ... MAURIZIO | Presidente ..
D FAGGIANO  .ANTONIO REIALOME e
D PARIS| o DOMENCO Giudice oo
D
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ha emesso la seguente

SENTENZA

- sul ricorso n. 1743/12
depositato il 20/11/2012

- avverso AVVISO DI ACCERTAMENTO n® TFK060201376/2012 IVA-ALTRO 2008
contro: AG.ENTRATE DIR. PROVIN. UFF, CONTROLLI AVELLINO

proposto dal ricorrente:
GESTI TUR SRL
C DA FORESTA 43/B 83031 ARIANQ IRPINO AV

. | difeso da;

CASTELLANO VINCENZO
VIA FONTANA ANGELICA 1 83031 ARIANO IRPINO AV
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DEPOSITATA N
SEGRETERIA IL
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impianto contabije, Nellaviso dj

che dalla documentazione contabile messa in o

accertamento si legge,

tto della ricorrente erg
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enziato - neif'anno 2008 - un debito nei confronti della Associazione Scuola
io Montecalvo pari ad € 96.000,00, frutto di una sponsorizzazione
imostrata da alcune fatture di ccquisto esibite agli organi veri}icafori
eg.olarmenfe. registrate. T fatti enomali, che avevano indotto I'Amministrazione
Finanziaria 6 dubitare della esistenza dell'operazione consistevano nel fatto che
la predetta Scuola Calcio non aveva mai posto in essere azioni tendenti alla
riscossione e che a d}mos?razione del pagamento, agli organi verificatori, erano
state esibite disposizioni di cddebito per ritiro di somme in contanti,
Questo Collegio, ritiene che I'Amn*;inisfrazione Finanziaria avrebbe dovuto
provare in maniera pil incisiva i fati contestati dlla ricorrente. La Corte
Suprema di Cassazione con sentenza n. 3083 del 17/03/1995 stabiliva che
""lonere della prova della pretesa impositiva incombe sull' Amministrazione
Finanziaria, attore in senso sostanziale"". Cosi come la deducibilita delle spese di
pubblicitd - perché in tale fattispecie deve essere collocato it costo sostenuto
nei confronti della Associazione Dilettantistica Scuola Calcio Montecalvoe - non
possa essere subordinata ad un giudizio di congruitda del loro ammontare da
- parte delf'Ufficio sia per mancanza di supporto normativo, sia perché esse vanno
rapportate non al reddito prodotto, ma al volume complessivo degli affari (sent.
3532/1993 della Commissione Tributaria Centrale, sez. IV). Dall'articolo 109, 5°
comma, TUIR deriva la inadeguatezza a contestare la non inerenza di una spesa
pubblicitaria all'aftivita dimpresa, a meno che non vengono utilizzate altre
norme, ad es. provando che Voperazione & inesistente e, in particolare, per le
sponsorizzazioni sportive che: la somma & erogata a soggetto che non pud
beneficiare della Legge 289/02 o che il fine non & la promozione dellimmagine
del soggetto erogante o che il servizio non & stato svolto. Nel caso che ci

occupa, invece, il ricorrente ha depositato sia i contratti di sponsorizzazione, sia



to che dimostrano la pubblicitd. Anche il secondo motivo di ricorso deve

re accoglimento: per quanto riguarda la modalitd di pagamento, contestata

are prot 989136 del 4.11.2011. Nella suddetta circolare il Ministero

e che “le operazioni di prelievo e/o di versamento di denaro contante

he” della soglia di cui all'art, 49 del digs n. 231/2007; ovvero: le banche

€ su conti per qualsiasi cifra. L'unica prescrizione era/¢ quella di

" trasferimenti di denaro tra privati o tra privati e imprese od

’

L RELATORE IL PRESIDENTE




